spolu

Pfipominky
spolku Spolu, z. s. k navrhu zakona,
kterym se méni zakon ¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon,
ve znéni pozdéjsich predpist

1. K § 16 odst. 4, 6 a 9: Navrhuje se nasledujici znéni. Na tuto tUpravu navazuje i zménav § 16a
odst.3az5,§ 16b odst. 1az4 av § 19 pism. g) av § 28 odst. 2 pism. f) a odst. 3 pism. d) - (viz
téz samostatné pripominky) — zasadni pripominka.

,(4) Podplrnd opatieni prvniho stupné poskytuje uplatiuje Skola nebo 3kolské zafizeni i bez
rozhodnuti deperuéeni kolského poradenského zafizeni. Podplrnd opatieni druhého a7z péatého
stupné Ize uplatnit pouze s rozhodnutim deperuéenim $kolského poradenského zafizeni. Skola nebo
$kolské zaFizeni mize misto ptiznaného deperuienéhe podpiirného opatieni poskytovat péjmeut po
projednani s prislusnym skolskym poradenskym zafizenim a s pfedchozim pisemnym informovanym
souhlasem zletilého Zaka, studenta nebo zdkonného zastupce ditéte nebo zaka jiné podpurné opatreni
stejného stupné, pokud to neodporuje zajmu ditéte, 7aka nebo studenta.

(6) Podpurné opatieni druhého az patého stupné prestane skola nebo skolské zafizeni po projednani
se zletilym Zdkem, studentem nebo zdkonnym zastupcem ditéte nebo Zaka poskytovat, pokud
z rozhodnuti deperueni skolského poradenského zafizeni vyplyva, Ze podplirné opatieni jiz neni
nezbytné.

(9) Pro déti, Zaky a studenty s mentalnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym postizenim, zavaznymi
vadami tedi, zdvaznymi vyvojovymi poruchami uceni, zavaznymi vyvojovymi poruchami chovani,
soubéznym postiZzenim vice vadami nebo autismem lze zfizovat Skoly nebo ve skolach tfidy, oddéleni
a studijni skupiny. Zaradit do takové tridy, studijni skupiny nebo oddéleni nebo pfijmout do takové
Skoly Ize pouze dité, Zaka nebo studenta uvedené ve vété prvni, shleda-li skolské poradenské zafizeni,
Ze vzhledem k povaze specialnich vzdélavacich potreb ditéte, zdka nebo studenta nebo k pribéhu a
vysledkiim dosavadniho poskytovani podparnych opatfeni by samotna podplrna opatreni podle
odstavce 2 nepostacovala k naplriovani jeho vzdélavacich mozZnosti a k uplatnéni jeho prava na
vzdélavdani. Podminkou pro pfijeti nebo zarazeni je pisemnd zadost zletilého Zaka nebo studenta nebo
zékonného zastupce ditéte nebo zdka, pisemné doporuéeni $kolského poradenského zafizeni a soulad
tohoto postupu se zajmem ditéte, Zaka nebo studenta.”.

Oddvodnéni:

Podplirnd opatreni (dale jen ,PO“) jsou na zakladé novely Skolského zdkona ¢. 82/2015 Sb. od.
1.9.2016 soucdsti prava na vzdélani, tj. dité, kterému byla PO jako nezbytnd Uprava pfiznana skolskym
poradenskym zafizenim (dale jen ,SPZ“, viz § 16 odst. 1), na né ma pravni narok. Zadné PO uz nenf jen
moznosti, kterd je zavisla na vili a ochoté skoly néjakou podporu ne/poskytovat, naopak skoly jsou
povinny pfiznand PO ditéti poskytovat. Proto vysledek prace SPZ tykajici se podpdrnych opatieni
nemuze byt doporucenim jako nezdvaznou informaci, ale rozhodnutim o pravnim naroku. Pravni
narok se ,,nedoporucuje”, o pravnim naroku konkrétniho jednotlivce se ,rozhoduje”.

Stejné tak je potrebné zpresnit text ohledné poskytovani podplrnych opatfeni, protoze jde o

povinnost Skol priznana podplrna opatreni poskytovat, zatimco opravnény (dité, resp. jeho zakonny
zastupce) je uplatniuje po Skole jako povinném.
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Co se tyce pfijimani déti do specidlniho Skolstvi, stejné jako v pripadé skolstvi béZzného musi zakonny
zastupce podat prihlasku (Zadost o pfrijeti) a navic dolozit i skutecné doporuceni jako odborny nazor
na vhodnost vzdélavani ve specialnim skolstvi, ne jako rozhodnuti o podptrnych opatrenich (dale viz
odlvodnéni k § 49).

V ndvaznosti na to bude potfeba zménit i provadéci predpisy — vyhl. ¢. 48/2005 Sb., vyhl. ¢é. 72/2005
Sb. a vyhl. €. 27/2016 Sb. vcéetné pfilohy formulare doporuceni - viz pfiloha ¢. 1.

‘ 2. K § 16 odst. 11: Navrhuje se bez nahrady vypustit — zasadni pfipominka.

Oduvodneéni:

Asistent pedagoga jako podpurné opatreni (dale jen ,AP“ a ,,PO“) je na zakladé novely Skolského
zakona ¢. 82/2015 Sb. od 1.9.2016 definovan také jako soucast prava déti na vzdélani, tj. jde o pravni
narok ditéte pouzivat AP jako podplrné opatieni. O pravnim naroku se vZdy rozhoduje individualné,
ne kolektivné na zakladé modelu nastaveného podle statistického predpokladu vzdélavacich potreb
konkrétnich déti. Tim, Ze jde o individualni narok, ktery je financovan z verejnych rozpoctd, je
nezbytné, aby byla definovana velikost plnéni, vtomto pripadé, aby byla dana velikost pracovniho
Uvazku AP jako PO. Tento ndrok konkrétniho ditéte nijak nebrani tomu, aby byla do vzdélavaciho
systému pozice AP zahrnuta jako soucast personalniho standardu, tj. aby byla finanocovana bez
ohledu na prokazanou potrebu nékterych déti pouzivat PO AP.

V ptipadé déti se zdravotnimi handicapy jde i o pozadavek vyplyvajici pro CR z Umluvy OSN o pravech
osob se zdravotnim postizenim (¢. 10/2010 Sb.m.s), kterd vyslovné zavazuje staty poskytovat ,ucinna
opatreni individualni podpory“ (viz ¢l. 24).

Individualni potreby déti pfi vzdélavani nelze saturovat ploSnymi systémovymi opatfenimi, jednak
proto, Ze plosna systémova opatreni maji slouZit ke zvySeni celkové kvality vtomto pfripadé
vzdélavaciho systému, jednak ndaklady na jejich financovani budou vidy nizsi, nez naklady na
individualni podpory a proto nebudou nikdy schopny co do mnoZstvi (mnozstvi hodin prace s ditétem)
pokryt individualni potfeby. Proto nebudou ani dostatecné efektivni (kvalitni) a bude tak automaticky
dochazet ke snizeni efektivity nizsiho mnozstvi vynaloZzenych financnich prostredkd.

Tim dojde i ke zvyseni tlaku na odchod déti ze SVP s potfebou asistence z béZnych skol (nejcastéji do
specialnich nebo do tzv. domaciho vzdélavani), protoze Skoly nebudou schopny témto détem
poskytovat potrebny rozsah a tim i potfebnou kvalitu podplirného opatfeni APOD. U7 dnes se setkava
pétina rodicu déti se SVP s ,,pozadavkem” na odchod ze stavajici Skoly a polovina z nich z této stavajici
Skoly i skutecné odejde (viz Analyza PAQ Research, z. 0. pro Spoluy, z. s. ,Zkusenosti rodic déti se
specialnimi vzdélavacimi potfebami pfi vzdélavani: http://www.spoluskola.cz/aktuality/analyza-
mapuijici-praxi-skol-a-skolskych-poradenskych-zarizeni-ve-vztahu-k-zaclenovani-znevyhodnenych-
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deti-do-skol) Zména Skoly, skola specialni, ani tzv. domaci vzdélavani prfitom nemohou z podstaty véci
plnit roli podpurnych opatfeni a proto ani nemohou jako podpulrna opatreni existovat.

| kdyby nové rozhodoval o poskytovani AP jako PO u déti, které jsou zaky zakladnich skol reditel Skoly,
pak v okamziku, kdy Skola nebude mit finan¢ni prostfedky na zaméstnani AP jako PO, potfebnou
podporu ditéti neposkytne. Rozhodovani o naroku ditéte na AP jako PO z(stava pro SPZ zachovano,
tj. bude po konci prvniho Skolniho roku zcela presné vycislitelné o kolik hodin s podporou AP déti
prisly. Za zajisténi prava na vzdélani véetné financovani je vSak odpovédny stat, ne skola nebo
ztizovatel.

Navrh noveé pfinasi rozhodovani o poskytovani AP jako PO na feditele pouze v zakladnich Skolach pro
ucely poskytovani zakladniho vzdélavani a druziny. V jinych stupnich vzdélavani (véetné pripravnych
tfid a pripravného stupné ve specialnim skolstvi) je povinnosti Skol poskytovat podp(rné opatieni AP
podle rozhodnuti SPZ, zachovana. Jde tedy o situaci, kdy ditéti nema byt poskytovéna prokazatelna a
jasné stanovena individualni podpora pravé jen pti zakladnim vzdélavani a ve skolni druZiné.

Vyjimkou jsou i specialni Skoly, kde je od 1. 1. 2020 mozné AP jako PO pfiznat, ale neni mozné toto PO
poskytovat. Kromé toho, Ze jde o protizakonny stav, kdy neni mozné vazat poskytovani PO na druh
Skoly, protoze rozhoduijici je zjiSténa potieba ditéte ve skole, které je Zakem, se neposkytuji ani dalsi
PO, resp. je jejich poskytovani vazano na vyjimku toho, Ze jde o dité s handicapy, pro které neni skola
zfizena. Tato skutecnost je vsak pravné relevantnim zplsobem zjistitelnd pouze ze zfizovaci listiny.
V praxi vSak existuje pouze Cast skol, ktera ma ve zfizovaci listiné uveden druh zdravotniho handicapu
podle § 16 odst. 9. Mnohé skoly maji ve zfizovaci listiné uvedeno, Ze jde o Skolu pro déti se zdravotnim
postizenim (bez uvedeni druhu), Ze jde o Skolu pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (takovy
druh handicapu neexistuje), nebo Ze jde o Skolu podle § 48 skolského zakona (ten obsahuje mozZnost
déti s mentalnim postizenim tézkym a stfedné tézkym se vzdélavat ve skolach specialnich, ne druhy
handicapu, ty jsou obsazeny pravé v § 16 odst. 9).

Navrhovany model:

- nespliuje mezindrodnépravni standardy na individualni Upravy pro vzdélavani

- ze své podstaty znamenad upusténi od potrebné individualni podpory jako pravniho naroku

- nebude financovan v potfebném rozsahu co do pravniho naroku déti na podplrna opatreni

- jevnitfné rozporny a neakceptovatelny, AP jako podplrné opatieni nema byt détem poskytovan
pravé jen pri zakladnim vzdélavani a druzing, tj. jde o krok, kdy zasahne déti po nejdelsi dobu
vzdélavani a navic vté fazi, ktera je pro dalsi smérovani na vzdélavaci draze nejdulezitéjsi.
Omezeni AP v druziné pak negativné zasahne do profesnich moznosti pecujicich osob, kterymi
byvaji predevsim Zeny. Jde proto o prfimou prekazku pfi sladovani soukromého a rodinného
Zivota.

Regenim této nepfehledné aZ zmate¢né situace je nasledujici Feseni:

- ponechat AP jako PO ve vSech druzich zakladnich skol,

- zvydit persondlni standard vzdélavani na ZS o AP (napt. s vyuZitim navrhované parametrizace),

- sjednotit oznacovani Skol pro déti se zdravotnimi handicapy podle zdravotnich handicapl
vyjmenovanych v § 16 odst. 9 v jejich zfizovacich listinach a doplnit Gdaj a druhu zdravotniho
handicapu/zdravotnich handicapt jako povinny tUdaj zapisovany do skolského rejstiku,

- zjistit, zda jsou tyto Skoly materialné plné vybaveny pro vzdélavani déti s konkrétnimi druhy
zdravotnich handicapul tak, aby toto materiadlni vybaveni mohlo podle svych potieb pouzivat
kazdé dité bez omezeni a v pfipadé potreby Skoly dovybavit,
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- obnovit poskytovani PO i ve specialnich Skolach pro déti, které maji jiny nebo dalsi druh
zdravotniho handicapu véetné PO AP.

V té souvislosti bude potfeba zménit prilohu ¢. 1 ¢ast A vyhl. ¢ 27/2016 Sb., tak, aby byla PO

poskytovana podle zjisténych potreb, ne podle druhu skoly - viz ptiloha ¢. 2.

‘ 3. K § 16a odst. 3 aZ 5: Navrhuje se nasledujici znéni — zdsadni pfipominka.

,(3) Vysledkem poradenské pomoci $kolského poradenského zafizeni jsou zejména zprava a
rozhodnuti deperuieni. Ve zpravé $kolské poradenské zafizeni uvede skuteénosti podstatné pro
pfiznani deperuéeni podplirnych opatieni. V rozhodnuti deperu€eni uvede zavéry vySetfeni a
podplirnd opatreni prvniho az patého stupné, ktera odpovidaji zjisténym specidlnim vzdélavacim
potfebam a moZnostem ditéte, Zaka nebo studenta, a to véetné moznych kombinaci a variant
podplrnych opatfeni a zplsobu a pravidel jejich pouziti pfi vzdélavani.

(4) Skolské poradenské zafizeni poskytuje zprévu a rozhodnuti deperuéeni tomu, komu je
poskytovana poradenska pomoc; Skole nebo Skolskému zafizeni, v némz se dité, zak nebo student
vzdélava, poskytuje pouze rozhodnuti deperuéeni. Skolské poradenské zafizeni poskytne vydané
rozhodnuti deperucent také organu verejné moci, ktery svym rozhodnutim uloZil zakonnému zastupci
ditéte nebo Zaka, ditéti, Zakovi nebo studentovi povinnost vyuzZit odbornou poradenskou pomoc ve
Skolském poradenském zafizeni. Nejedna-li se o pfipad podle véty druhé, skolské poradenské zatizeni
poskytne vydané rozhodnuti deperucent také organu socidlné-pravni ochrany déti, pokud je o to
organ socialné-pravni ochrany déti pisemné pozada.

(5) Pokud ma zletily zak, student nebo zakonny zastupce ditéte nebo zaka pochybnosti o tom, ze $kola
nebo Skolské zafizeni postupuje v souladu s rozhodnutim deperucenim Skolského poradenského
zafizeni, mazZe rediteli Skoly nebo Skolského zafizeni navrhnout, aby s nim pfipad projednal za Ucasti
povéreného zaméstnance prislusného Skolského poradenského zafizeni, a feditel je povinen jednani
bez zbytecného odkladu svolat.”.

Oduvodneéni:

Jde 0 zménu, kterad navazuje na zménu v § 16 odst. 4, 6 a 9 a souvisi se zménamiv § 16b odst. 1az 4 a
§ 19 pism. g) a v § 28 odst. 2 pism. f) a odst. 3 pism. d). Odlvodnéni viz pfipominka ¢. 1.

4. K § 16b odst. 1 a 2: Navrhuje se zména v navaznosti na zménu v § 16 odst. 4,6 a 9, v § 16a
odst. 3 aZ 5 av § 16b odst. 3 a 4 (viz téZ samostatné pfipominky) a nové navrZenou vétu
v odst. 1 vypustit — zdsadni pripominka.

,(1) Dité, zak, student nebo zdkonny zastupce mize do 30 dnl ode dne, kdy obdrzel zpravu nebo
rozhodnuti deperuéeni Skolského poradenského zafizeni, pozadat pravnickou osobu zfizenou
a povérenou ministerstvem provadénim revizi o jejich revizi. O revizi rozhodnuti deperuéeni mlze
pozadat také skola, Skolské zafizeni nebo organ verejné moci, ktery svym rozhodnutim uloZil
zakonnému zastupci ditéte nebo Zdka, ditéti, Zakovi nebo studentovi povinnost vyuZit odbornou
poradenskou pomoc ve Skolském poradenském zafizeni, do 30 dnl ode dne, kdy rozhodnuti
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doperuieni obdrzely, a Ceska kolni inspekce. Revizi-zpravy-nebeo-deoperuéeni-miie-pravaicka-osoba

(2) Pravnicka osoba podle odstavce 1 posoudi 2adost o revizi a zpravu nebo rozhodnuti deperuieni, a
je-li to nezbytné k naplnéni ucelu revize, provéfi se souhlasem zletilého Zaka nebo studenta nebo
zakonného zdastupce ditéte nebo Zdka vzdéldvaci potfeby a mozZnosti ditéte, Zaka nebo studenta.
Pravnicka osoba podle odstavce 1 zajisti, aby provérovani bylo provadéno v misté sidla Skolského
poradenského zafizeni, které vydalo zpravu nebo rozhodnuti deperuceni. Toto Skolské poradenské
zafizeni je povinno poskytnout soucinnost pfi provéfovani vzdélavacich potfeb a moznosti podle véty
prvni.“.

Oduvodneéni:

Jde o zménu, kterd navazuje na zménu v § 16 odst. 4, 6 a 9 a souvisi se zménami v § 16a odst. 3 az 5,
v§16bodst.3a4a§19 pism. g)av§28odst. 2 pism. f) a odst. 3 pism. d). Odlvodnéni viz pfipominka
¢. 1.

Revize je opravny prostiedek, ktery provadi NPI na zadost zakonnych zastupct, $kol, nebo CSI. Pokud
ma NPl ,opravovat” néjaka Doporuceni i bez Zadosti, pak jediné ta, kterd samo vydalo. K opravé
Doporuéeni (zakonni zastupci i Zpravy) revizi maji viichni tficetidenni Ihditu (z podstaty véci ne CSI).
Moznost kdykoli zasdhnout do Doporuéeni SPZ je porudenim principu pravni jistoty, protoze si pak
nikdo (3koly, zakonni zastupci, SPZ) nemdze byt jist tim, zda NPI nebude z vlastni iniciativy ménit
Doporuéeni pro konkrétni déti, konkrétnich SPZ, nebo v konkrétnich $kolach. Navic tato neomezena
pravomoc bude zplsobovat zmény Doporuceni hlavné z vnéjSich podnétll, bez ohledu na ddvod
takového podnétu.

Jde tedy o efektivni prostfedek obchazeni zakona pro vsechny, ktefi promarni lh(tu k podani Zadosti
o revizi a navic i pro ty, ktefi pravo podat Zadost o revizi nemaji. Pokud je tato Ihdta na zakladé
vyhodnoceni poznatk( z praxe shledana jako kratka, pak je potfeba posoudit jeji prodlouzeni napf. na
60 dnu, ne vytvaret pfimo v zakoné nastroje na obchazeni zdkona samotného.

V tomto kontextu zavaZnosti neomezené pravomoci se nabizi, Ze ma jit o opravu jen vlastnich uz
revidovanych dokument(. Pak ma byt dikce navrhované posledni véty nasledujici: ,Revizi zpravy nebo
doporuceni vydanych pravnickou osobou podle véty prvni, provede pravnicka osoba podle véty
prvni bez zadosti.”

‘ 5. K §16b odst. 3 a 4: Navrhuje se nasledujici znéni — zasadni pfipominka.

,»(3) O vysledku posouzeni vyda pravnicka osoba podle odstavce 1 do 60 dnll od obdrZeni Zadosti
revizni zpravu.,—kterd-maze—obsahevat MlZe vydat i novou zpravu nebo rozhodnuti o podptirnych
opatienich deperuéeni—podptrnych—opatfeni, a které v takovém pripadé nahrazuji nahrazuje
rewdovanou zpravu nebo rewdovane rozhodnutl depeﬁmem—zavaz-ny—pekyn—k—dalsmu—pest-upu

! L ¥ : T depory . Revizni zprdva a nova
zprdva se za5|Ia dltetl Zaku, studentow nebo zakonnemu zastupu— a prlslusnemu Skolskému
poradenskému zafizeni.
—take—&kele—nebe—ske#&keim—zaﬂ-zem— \Y prlpade Ze organ soualne pravni ochrany déti zadal skolske
poradenské zafizeni podle § 16a odst. 4 o poskytnuti rozhodnuti deperuéent, zasle Skolské poradenské
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zafizeni tomuto orgdnu také revizni zpravu v rozsahu tykajicim se poskytnutého rozhodnuti

deperdient.

(4) Do vydani revizni zpravy nebo rozhodnuti, které nahrazuji, kterd-nahrazuje revidovanou zpravu
nebo revidované rozhodnuti deperuéeni, se postupuje podle plvodniho rozhodnuti vydaném

dopeoruienia-zpravy wdanyeh Skolskym poradenskym zafizenim.”.
Oduavodnéni:

Jde o0 zménu, kterd navazuje na zménu v § 16 odst. 4, 6 a 9 a souvisi se zménami v § 16a odst. 3 az 5,
v§ 16b odst. 1a2,8§ 19 pism. g) av § 28 odst. 2 pism. f) a odst. 3 pism. d). Odlvodnéni viz pfipominka
¢. 1.

Je potieba jednoznacéné odliSovat revizni zpravu, revidovanou tzv. poradenskou zpravu (o vysetreni
ditéte) a revidované Doporuceni. SoucCasné je nezbytné rozliSovat mezi pravomocemi revizniho
pracovisté NPI vreviznim fizeni, jehoz smyslem je garance sprdvnosti priznanych podpurnych
opatreni.

Revizni zprdva ma obsahovat vse, co se vztahuje k reviznimu fizeni, revidovana tzv. poradenska zprava
je zpravou z vysetieni ditéte provedeném pracovniky revizniho pracovisté NPI, pokud zdkonni zastupci
ditéte pozadalii o revizi zpravy — tu dostavaji pouze oni. Revidované doporuceni je dokument, kterym
revizni pracovisté ditéti priznava podplirnd opatreni vjiném sloZeni nebo stupni, pfipadné je
nepfiznava. Revidované dokumenty vydava NPI tehdy, pokud je to potieba, protoze ty vydané SPZ
neodpovidaji vzdélavacim potrebam ditéte.

Jestlize NPl v reviznim Fizeni zjisti, Ze pfiznana podplrna opatfeni neodpovidaji vzdélavacim potfebam
konkrétniho ditéte, pak musi vydat nové doporuceni, které jim odpovida. Pokud NPI v rdmci revizniho
Fizeni provadi i revizi zpravy a zjisti, e zprava SPZ neodpovida vysledkdm vysetfeni vzdélavacich
potreb ditéte, pak vyda zpravu novou.

Revizni pracovisté NPl neni nadfizenym stupném ve struktufe poradenskych sluzeb, protoze ty
strukturované nejsou. Jednotlivd SPZ maji pouze zfizovatele, ktefi ale nejsou opravnéni zasahovat do
vykonu odborné agendy, jsou pouze odpovédni za fadny chod SPZ. Udélovat SPZ ,zavazné pokyny“
v odborné agendé je opravnéna pouze CSI jako orgén statni kontroly, ktera je podle $kolského zakona
vyslovné opravnéna kontrolovat kvalitu poradenské sluzby jako sluzby sSkolské. Takovou pravomoc
proto ani NPI jako pravnickd osoba povérenda MSMT mit nem(zZe a ani ji mit nem4, protoze by $lo o
zdvojenou pravomoc s CSI. Naopak, €SI neprovadi revizni $etfeni, neposuzuje vzdélavaci potieby déti
a nerozhoduje o tom, jestli ma ¢ nema dité mit podplrna opatieni pfiznana v doporuéeni SPZ.

Toto vée je potieba zachovat, protoze jinak dojde k naruseni rozdéleni pravomoci mezi NPl a CSI a
bude se na SPZ nespravné nahlizet jako na podfizené NPI, co? je néco jiného ne? ptipadné metodické
vedeni. Soucasné je nezbytné zachovat reviznimu fizeni charakter rozhodovani o pravech a
povinnostech v individudlnich pfipadech, tj. nelze uplatnovat pravidla jednani nadfrizeného vudi
podfizenému v hierarchické strukture pracovnépravnich vztahd.

‘ 6. K § 18: Navrhuje se upravit doplnit text nasledujicim zplsobem:
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oradny v Hvanri—podle—individudintho—vzdeldvactho—plany- Ve
strednim vzdélavani nebo vyssim odborném vzdélavani mliZze na zakladé Zadosti reditel skoly povolit
vzdélavani podle individudlniho vzdélavaciho planu i ze jinyeh zavainych divodd. Ve stfednim
vzdélavani nebo vyssim odborném vzdélavani povoli feditel sSkoly individudlni vzdélavaci plan zZakovi
nebo studentovi na zakladé potvrzeni, 7e 7ak nebo student je sportovnim reprezentantem Ceské
republiky ve sportovnim odvétvi, vydaného sportovni organizaci zastupujici toto sportovni odvétvi v
Ceské republice, a to v souvislosti s touto skute¢nosti. Pokud jsou v zdkladnim vzdélavani splnény
podminky podle § 50 odst. 3 tohoto zakona, muze feditel Skoly rozhodnout bez Zadosti o vzdélavani

podle individudlniho vzdélavaciho planu.”.
Oduavodnéni:

Individualni vzdélavaci plan (dale jen ,IVP“) je od 1. 9. 2016 také podplirnym opatfenim podle § 16
odst. 2 pism. f) Skolského zdkona a soucasné nastrojem pro zajisténi vzdélavani sportovnich
reprezentantd CR pii stfedogkolském a vy3§im odborném studiu podle zdkona o podpore sportu (&.

115/2001 Sb.), tj. bez vazby na ptipadné vzdélavaci potfeby. To znamend, Ze $kolsky zakon obsahuje

tfi druhy IVP a kazdy z nich slouZi jinému ucelu:

- prvni typ IVP je PO, o kterém rozhoduje SPZ jako o PO ve 2. a vy$$im stupni kvili specidlnim
vzdélavacim potfebam véetné mimoradného nadani, tedy ne feditel skoly,

- druhytyp IVP je nastroj pro Upravu vzdélavani ze zavaznych dlivod( ve stfedni a vyssim odborném
vzdélavani, o kterém rozhoduje feditel skoly na Zadost,

- tfeti typ IVP je nastroj pro zajisténi vzdélavani sportovnich reprezentantd CR pfi stiedoskolském
a vyssim odborném studiu, kdy reditel Skoly musi povolit vzdélavani podle IVP, pokud je Zadost
podloZena potvrzenim o zafazeni do sportovni pfipravy reprezentace.

Je proto potieba zrusit rozhodovani reditele skoly o vzdélavani podle IVP jako PO, o kterém uz

rozhodlo kviili specidlnim vzdéldvacim potfebdm véetné mimoradného nadéni SPZ jako o PO ve 2. a

vys$sim stupni.

V ndvaznosti na to bude potfeba zménit i provadéci predpisy, predevsim vyhl. ¢. 27/2016 Sb. véetné
priloh.

Soucasné je potreba doplnit Skolsky zakon o opravnéni (moznost, ne povinnost!) feditele rozhodnout
o vzdélavani podle IVP pfi zakladnim vzdélavani, pokud dité nedochazi kvlli zdravotnimu stavu vice
jak dva mésice do Skoly (§ 50 odst. 3). Platny mechanismus vyZaduje, aby o IVP pozadali zakonni
zastupci, ale § 18 neobsahuje moznost vzdélavani podle IVP na ZS z jinych dévod(i nez SVP vietné
mimoradného nadani.

7. K §19 pism. g) av § 28 odst. 2 pism. f) a odst. 3 pism. d): Slovo ,doporuceni“ se nahrazuje
slovem ,,rozhodnuti“ — zasadni pfipominka.

Oduvodneéni:

Jde o legislativné technickou zménu v ndvaznosti na zménu terminologie v § 16 aZ 16b.
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‘ 8. K § 34 odst. 3 a odst. 6: Odst. 3 se navrhuje upravit, odst. 6 pak vypustit bez ndhrady: ‘

presahnem%—meﬂee— Do materske skon zfizené ObCI nebo svazkem ObCI se prednostne pfijimaji déti,
které pred zacatkem skolniho roku dosdhnou nejméné tretiho roku véku, pokud maji misto trvalého
pobytu, v pfipadé cizincl misto pobytu, v prislusném Skolském obvodu (§179-edst—3§ 178 odst. 3)
nebo jsou umisténé v tomto obvodu v détském domové, a to do vySe povoleného poctu déti
uvedeného ve skolském rejsttiku.”

Oduvodneéni:

0Od 1. 9. 2018 (novela Skolského zdkona ¢. 178/2016 Sb.) je predskolni vzdélavani pro déti starsi 3 let
pravnim narokem, tj. pokud zakonny zastupce dité do MS prihlasi, pak ma dité narok na to, aby ho
spadovda MS prijala bez ¢ehokoli dal3iho. V pripadé déti pétiletych jde dokonce o povinnost absolvovat
jednoletou piedikolni povinnou dochézku. Jde o stejny systém, jako v pfipadé ZS.

Proto neni mozné, aby feditel MS zasahoval do naroku ditéte a souc¢asné i do pInéni jeho povinnosti
pokud je starsi péti let tim, Ze by dité pfijal ,,na zkousku”. Pravo na predskolni vzdélani, ani plnéni
jednoleté predskolni dochazky neni zavislé (podminéné) na uvaze feditele MS, pokud dité splni
podminky pro pfijeti, musi ho feditel (spadové) MS pfijmout bez dal$iho.

‘ 9. K §49 odst. 1: Navrhuje se vloZit novou druhou vétu — zasadni pfipominka

,(1) O prestupu zaka zakladni Skoly do jiné zakladni skoly rozhoduje na zakladé Zadosti zakonného
zastupce zdka reditel Skoly, do které se Zak hlasi. Pokud jde o Skolu, kterad je pro Zdka Skolou
spadovou, feditel skoly Zaka pfijme. Pokud feditel Skoly rozhodne, Ze Zadosti o prestup vyhovi,
informuje o této skute¢nosti bez zbyteéného odkladu feditele gkoly, z niz 74k prestupuje. Reditel $koly,
z niz zak prestupuje, zasle do péti pracovnich dnl poté, co se dozvédél o prijeti Zaka na jinou Skolu,
rediteli této Skoly kopii dokumentace Zaka ze skolni matriky.”.

Oduvodneéni:

Pravo na prednostni pfijeti ma dité po celou dobu zakladniho vzdélavani, nejen pfi pfijeti na zacatku
zakladniho vzdélavani — pfi zapise. Zajisténi zakladniho vzdélavani se tyka zakladniho vzdélavani po
celou dobu jeho trvani, nejen na vstupu ditéte do zakladniho vzdélavani. Jde tedy jen o posileni tohoto
prvku vzdélavaciho systému, protoZe i Skolsky zakon hovofi v ramci plnéni povinné skolni dochazky o
prijimani zak(, nejen o zapise (§ 36 odst. 7).

V té souvislosti je potfeba upozornit na protizakonnost ¢asti § 3 a odst. 7 vyhl. €. 48/2005 Sb, podle

kterého skola zverejniiuje ,,informace k organizaci a pribéhu zdpisu, které obsahuji kritéria pro prijimani

Zakda ...“ . Problematickym je toto ustanoveni z nasledujicich dvou davod:

- Skolsky zakon nezna pojem ,kritéria pro pfijimani zak(“ jako opravnéni reditele skoly stanovovat
podminky pro pfijeti, znd pouze podminku 6 let pro zahdjeni zakladniho vzdélavani a pravo na
prednostni prijeti do spadové skoly, tj. do skoly, v jejimZz spadovém obvodu ma dité trvaly pobyt.

www.spoluskola.cz | info@spoluskola.cz | www.facebook.com/spoluskola




spolu

- Opravnéniurcovat ,pravidla organizace a priibéhu zapisu k povinné skolni dochdzce” nélezi podle
§ 56 gkolského zdkona p¥imo MSMT, nikomu jinému. Souéasné je potfebné, aby pravidla pro
organizaci zapisu a jeho prabéh byla stanovena jednotné, coz se pro odbornou pedagogickou c¢ast
zapisu uz stalo k 1. 9. 2016 vyhlaskou ¢. 197/2016 Sb.

Jednotné stanoveni je nezbytné z toho dlvodu, Ze pro vsechny sSkoly zapsané do skolského rejstfiku,
tj. jak verejné, tak neverejné (soukromé a cirkevni) plati co do pfijimani a co do podminek vzdélavani
déti shodna pravidla.

Zakladni vzdélavani neni, stejné jako vzdélavani predskolni, podminéno ni¢im, co by vychazelo
z pfirozenych nebo vrozenych dovednosti ¢i dokonce znalosti déti. Obecnou podminkou je
vyspélost détského organismu pro Skolni vzdélavani. K tomu dochazi obvykle okolo Sestého roku
véku ditéte.r Podminkou pro pfijeti ditéte do zdkladni 3koly je proto podle $kolského zdkona (€.
561/2004 Sb.) dosaZeni véku 6 let. V pfipadé, Ze zdkonny zéstupce pfihlasi dité do $koly spadové?,
pak toto dité musi reditel skoly pfijmout pfednostné pred détmi, pro které tato Skola neni skolou
spadovou. Jde o jediné dvé podminky, které pro pfijeti do ZS klade na déti i $kolsky zakon.

Tato pravidla plati pro vSechny skoly, které jsou zapsané ve Skolském rejstfiku a tvofi soucast
vzdélavaci soustavy Ceské republiky. Z hlediska podminek pro pfijeti k zakladnimu vzdélavani
proto neni rozhodujici, zda jde o Skolu verejnou ¢i neverejnou (soukroma, cirkevni). Z hlediska
poskytovani verejné sluzby a pfistupu kni, stejné jako zdpisu do Skolského rejstfiku, jsou
podminky pro vSechny zapisované (budouci Skoly) shodné. Rozdilny je az zplsob a podminky
financovani zapsanych $kol. Ty vSak nelze zaménovat s podminkami pro pfijimani déti ke
vzdélavani a nelze timto ani odlvodnovat jiny postup nez podle skolského zdkona, spravniho fadu
(€. 500/204 Sb.) a antidiskriminacniho zakona (¢. 198/2009 Sb.).

Ohledné podminek pro pfijeti je rozhodujici, zda je ¢i neni Skola pro konkrétni dité Skolou

spadovou, tj. aby bylo jednoznacné, jestli existuje povinnost Skoly dité pfijmout, ¢i nikoli pravé

v zavislosti na trvalém pobytu ditéte ve spadovém obvodu Skoly. Tim, Ze ma feditel verejné i

neverejné skoly postaveni spravniho orgdnu, postupuje pfi pfijimani podle stejnych pravidel:

- podminky pro dité jsou dany skolskym zdkonem (vék, pripadné trvaly pobyt) a spravnim rddem
(zastupovani ditéte zakonnym zdstupcem),

- podminky pro postup feditele se pak Fidi Skolskym zakonem (status sprdvniho orgdnu
rozhodujiciho o pravech a povinnostech, oprdvnéni stanovit misto a dobu zdpisu véetné
oznameni téchto skutec¢nosti obvyklym zplisobem — jind opravnéni feditel nema), spravnim
fadem a antidiskrimina¢nim zakonem (postup spravniho organu rozhodujiciho o pravech a
povinnostech pfi ochrané prava na rovné zachdzeni pfi pfistupu ke vzdélavani coby vefejné
sluzbé napf. déti s nepfiznivym zdravotnim stavem/zdravotnim postizenim).

! Langmeier, J., Krejc¢ifova, D.: Vyvojova psychologie, 2. vydani, Praha: Grada, 2006. Psyché

(Grada). ISBN 80-247-1284-9, str. 103 a nasl.

2 Spadovou skolou je Skola zfizena obci nebo jejich svazkem, ktera ma urceny spadovy obvod (§
178 skolského zakona ¢. 561/2004 Sb.), tj. ma uréené Gzemi, z néhoZz musi prfednostné k zakladnimu
vzdélavani pfijimat ty déti, které v ném jsou prihlasené k trvalému pobytu (§ 36 odst. 7 skolského
zakona ¢. 561/2004 Sb.), nikoli Ze v ném fakticky bydli.
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Proto kazdy reditel skoly mlzZe mit jako podminku pro pfijeti pouze vék 6 let a v pripadé skoly

spadové i trvaly pobyt ditéte ve spddovém obvodu skoly. Jiné podminky pro pfijeti ditéte

neexistuji. Presto nékteré zakladni Skoly pozaduji i spInéni dalSich podminek pro pfijeti, napft.:

- sourozenec je jiz zdkem Skoly,

-z pohledu $koly je sourozenec bezproblémovy zak skoly,

- ovéreni Skolni zralosti/pFipravenosti ditéte,

- zjistovani ,studijnich” a jinych pfedpokladd a dovednosti,

- dochézka do MS, kterd je soucasti ZS, nebo do p¥ipravné t¥idy ZS,

- dochézka do MS stejného nebo podobného pedagogického sméru,

- Ucast ditéte i rodicl na aktivitach skoly véetné placenych,

- Ucast ditéte na mimoskolnim vzdélavani v dobé pfedskolniho vzdélavani,

- nazorovy soulad rodi¢l se skolou na vychovu a vzdélavani ditéte,

- rodic ditéte je zaméstnancem skoly,

- neexistence specidlnich vzdélavacich potfeb at uZ identifikovanych nebo zjistovanych
v pribéhu ptijimani do Z8,

- doloZeni poradenskych dokumentt pro vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi potifebami,

- dité, kterému rteditel Skoly povolil v pfedchdazejicim Skolnim roce odklad ndstupu k plnéni
povinné $kolni dochazky.?

Pokud ma reditel Skoly jako spravni orgdn, ktery rozhoduje o pfijeti ditéte presto zajem stanovit i

dalsi podminky, pak nejde o podminky kladené na dité podle Skolského zakona, ale o podminky

podle spravniho fadu. Zakladni poZadavky na mozZnost pouzit tyto dalsi podminky jsou v tomto
pfipadé nasledujici:

- Ucelem stanoveni dalSich podminek je transparentnost a predvidatelnost postupu feditele
Skoly jako spravniho orgdnu,

- nesmijit o podminky hodnotici, vykon“ ¢i “kvalitu” ditéte a podminky zaloZené na predpokladu
(viz napf. rozsudek Okresniho soudu Ostrava ¢.j. 26 C 42/2016—-124 ze dne 1.3.2017: ,,... pfi
vybéru déti, které budou prijaty, vyuZila skola test skolni zralosti, ktery nemad Zddnou oporu v
zdkoné a je zcela svévolny, ...“).

- dalsi podminky mohou byt jen objektivni skuteénosti, které jsou podkladem pro doloZitelné a
prezkoumatelné rozhodnuti spravniho organu,

- dalsi podminky nesméji znamenat jiné standardy v postupu pfijimani konkrétniho ditéte z celé
rady dlivod(, protoZe pak hrozi, Ze pUjde o postup diskriminacni — nerovny postup se pfitom
nehodnoti z pohledu skoly, ale z pohledu dopadu na dité.

Tyto dalsi objektivni podminky, které nejsou hodnocenim ditéte ani jeho okoli, mize vyuzit pouze

feditel skoly, kterd neni pro dité spadovou, tj. vefejna nespddova skola a skoly neverejné —

soukromé i cirkevni.

V pripadé skoly, kterd tyto dalsi objektivni podminky nepouZije spravné, ¢i je nemlze pouzit,
protoZe jde o Skolu pro dité spaddovou, neni rozhodujici ¢etnost vyskytu, ani obecné pfijimani této
praxe. Rozhodujici je, Ze k tomu viibec nema dochdzet, protozZe jde nejen o nezakonny postup, ale
soucasné i o porusovani prava.

3 Pravé odklad nastupu k plnéni povinné skolni dochazky je prikladem nespravnosti pozadovani

splnéni podminek, které nejsou ve Skolském zakoné. Odklad je povolovanou vyjimkou z plnéni
zakonnych povinnosti déti i rodic(i, ne kritériem pro prednostni pfrijeti.

www.spoluskola.cz | info@spoluskola.cz | www.facebook.com/spoluskola




spolu

V ptipadé déti, které maji zjisténé speciadlni vzdéldvaci potieby v predskolnim véku navic
k takovému jednani podle vyzkumu PAQ Research, z. 0. a organizace Spolu, z. s. dochdzi ve 32 %.
(viz Analyza PAQ Research, z. 4. pro Spolu, z. s. ,,ZkuSenosti rodict déti se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami  pfi  vzdélavani:  http://www.spoluskola.cz/aktuality/analyza-mapuijici-praxi-skol-a-
skolskych-poradenskych-zarizeni-ve-vztahu-k-zaclenovani-znevyhodnenych-deti-do-skol, str. 17).
Zakonni zastupci se pfi zapisu setkavaji s tim, Ze Skola pozaduje splnéni i dalSich podminek nez jen
dosazZenivéku 6 let a v pfipadé skoly s uréenych spadovym obvodem trvaly pobyt v tomto obvodu.

Navrh na Gpravu vyhl. €. 48/2005 Sb. je ndvrhem bezpecného nastroje, ktery neslouzi jen k ochrané
prav ditéte pri pfijimani k zakladnimu vzdélavani, ale i fediteldm skol, které nejsou pro dité spadové
vyuzit dalsi kritéria k sestaveni poradi pro pfijeti, pokud pocet prihlasenych prevysuje pocet
pfijimanych — viz ptiloha ¢. 3.

‘ 10. K § 49 odst. 2 a 3: Navrhuje se nasledujici znéni — zasadni pfipominka. ‘

,(2) Reditel gkoly mGze prefadit zaka do tfidy, skupiny nebo oddéleni pfevéstiska-dovzddldvacihe
programu-zakladnithe-vzdéldvani pro Zaky uvedené v § 16 odst. 9 pouze na zakladé pisemné Zadosti
zletilého Zaka nebo zakonného zastupce dltete nebo Zaka a plsemneho doporucem Skolského
poradenského zafizeni tka. Reditel
Skoly je povinen informovat zakonneho zastupce zaka o rozdllech ve vzd lavacich programech a o
organizacnich zménach, které » 4+ mohou nastat.

(3) Pri pfestupu nebo prefazeni pfevedeni Zaka podle odstavci 1 a 2 vytvori zakladni $kola, do niz zak
prestoupil nebo byl prefazen pfeveden, podminky pro vyrovnani rozdill ve znalostech Zdaka

vyplyvajicich z odlisnosti Skolnich vzdélavacich programa.”.
Oduvodneéni:

O vzdélavani ditéte rozhoduji zakonni zdstupci ditéte tim, Ze dité prihlasi do konkrétni skoly a
v pfipadé, Ze feditel Skoly dité pfijme, jsou to opét zakonni zastupci, ktefi rozhoduji, do které Skoly
skute¢né nastoupi, To platiiv pfipadé déti, u kterych se SPZ vyjadfilo pro vzdélavani ve specialnim
Skolstvi. Touto otazkou se zabyval i vefejny ochrance prav z podnétu Narodniho Ustavu pro
vzdéldvani (dnes Narodni pedagogicky institut) vroce 2020 a konstatoval, Ze ,zvdZeni a
rozhodnuti, na jaké skole se Zdk bude vzdéldvat a do jaké miry odpovidaji podminky skoly jeho
vzdéldvacim potfebdm, je tak zejména v rukou rodici Zdka“.*

Jako takové je toto pravo zadkonnych zastupcl chranéno nékolika mezindrodnimi smlouvami,
kterych je Ceska republika smluvni stranou. Pokud vnitrostatni pravni predpisy obsahuji néco
jiného ne? tyto smlouvy, tak se postupuje pfimo podle téchto mezindrodnich smluv.’

4 Viz doporuceni verejného ochrance prav vedouci revizniho pracovisté NPI ¢.j. KVOP-

19454/2020 ze dne 18.5.2020 k otézce, zda se 7ak vzdélavany podle RVP 2SS miZe vzdélavat ve $kole,
kterd nemad tento obor zapsany ve gkolském rejst¥iku. Stanovisko obdrzelo souc¢asné i MSMT (odbor
zakladniho vzdélavani) a organizace Spolu, z. s.

3 Jde o mechanismus obsaZeny v ¢l. 10 Ustavy CR (Ustavni zakon ¢&. 1/1993 Sb.), pod ktery
spadaji napf. Mezinarodni pakt o hospodarskych socidlnich a kulturnich pravech (¢. 120/1976 Sb.),
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Volbu skoly, do které zdkonni zastupci dité pfihlasi a do které skutec¢né nastoupi, provadi sami
zakonni zastupci. To plati i v pfipadé déti, u kterych se SPZ vyjadfilo pro vzdélavani ve specialnim
Skolstvi v€etné prestupu. Pokud se zakonny zastupce rozhodne, Ze vyuZije moznosti vzdélavat dité
ve specidlnim Skolstvi, pak podava zadost o pfijeti (prihlasku). Pokud vsak ve skole, kde se dité
vzdélava/bude vzdélavat, existuji tfidy pro vzdélavani déti se zdravotnimi handicapy uvedenymi v
§ 16 odst. 9 Skolského zakona, pak zakonny zdstupce nezada reditele Skoly o zafazeni do této
tridy, pouze souhlasi s prefazenim/zarazenim ditéte., prestoZe jde o zménu ve vzdélavacim
proudu z béZzného na specidlni. Souhlas zakonného zdstupce je az reakci na , prevedeni” ditéte do
specialni tfidy, pfestoZe ma jit o iniciativu rodice stejné jako pti pfihlaseni ditéte do specialni Skoly.

Proto je potfeba, aby byl zménén soucasny pasivni model souhlasu (s né¢im) na aktivni model
Zadosti o prefazeni (o néco) i pti prestupu mezi tfidami jedné Skoly.

Soucasné je proto potiebné zménit i terminologii z ,pfevedeni” na prefazeni ditéte do specidlni
tridy.

Pti prijeti/pfestupu do specialni skoly hraje vyznamnou ulohu také obsah formulare Doporuceni
SPZ ke vzdélavani ditéte se SVP, ktery je zdvaznym co do pfiznanych podpiirnych opatfeni,
soucasné vsak obsahuje skutecné, tj. pravné nezavazné, doporuceni ohledné vzdéldvaciho
programu a druhu Skoly pro déti s postizenimi uvedenymi v § 16 odst. 9 Skolského zakona. Podle
$kolského zakona ma Doporuéeni SPZ obsahovat pouze zakonem definovand podp(irna opatteni
(& 16 odst. 2), kterd jsou specifikovana na zdkladé zmocnéni skolskym zakonem (§ 19) v pfiloze ¢.
1 vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. Vyhlaska také definuje obsah formulare (§ 15 odst. odst. 2), ale polozka
»,nhavrh organizaéni formy vzdélavani“ — uréeni vzdéldvaciho programu nebo druhu Skoly
(bézna/ztizena pro déti s druhy zdravotniho postiZzeni uvedenymi v § 16 odst. 9 Skolského zakona)
mezi témito ndleZitostmi nejsou, protoZe z podstaty véci ani nemohou byt individualni Gpravou
vzdélavani, tj. podplrnym opatrenim. V tomto je formular jednak formalné protizakonny, jednak
zpUsobuje i protizakonnou praxi zasahovani do prava zakonnych zastupcl na volbu skoly.

Co se tyée vzdélavani, kromé nezbytnych identifikaénich Gdajd, ma tedy formulaf Doporuéeni SPZ
obsahovat pouze pfiznana podplrna opatreni, na které ma dité pri vzdélavani narok a ktera jsou
povinny $koly poskytovat. Formulaf tak ani nemiiZze obsahovat nazor SPZ, do jaké $koly ma dité
chodit. Podle vyzkumu PAQ Research z. 0. a organizace Spolu, z. s. ma 67 % rodicu déti se SVP za
to, Ze je tento nazor SPZ o druhu 3koly, ve které se ma dité vzdélavat, zavazna.b Také Evropsky
soud pro lidska prava se v rozsudku D. H. proti Ceské republice vyjadFil ke sloZitosti celého postupu
SPZ pfi rozhodovani o kole, ve které se bude dité vzdélavat. .

Opéni protokol k Evropské imluvé o lidskych pravech (€. 209/1992 Sb.), Umluva o pravech ditéte (¢.
104/1991 Sb.).

6 Vyzkum a analyza PAQ Research, z.U. a organizace Spolu, z.s. ,Zkusenosti rodict déti se
specidlnimi vzdélavacimi potifebami“, str. 30, brfezen 2022 (dosud nezverejnéno). Podle néj 65 %
zakonnych zastupcl déti se SVP, které maji v Doporuéeni SPZ oznaceny druh $koly, povaiuji toto
oznaceni za zavazné, tj, Ze se jim museji fidit a dité prehlasit do uvedeného typu skoly.

Y Viz Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava (Velky sendt) ze dne 13.11.2007 o stiZznosti
¢. 57325/00 ve véci D. H. a ostatni proti CR, body 202 a7 204 a 207 (&esky:
http://eslp.justice.cz/justice/judikatura eslp.nsf/0/1DCD666F85A02043C1257BE300471725/Sfile/D
H-rozsudekGC.pdf?open&, anglicky:
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Tim, Ze je Doporuceni SPZ obsahové piizndnim pravniho ndroku ditéte na individudlni Gpravu pfi
vzdélavani, které je kazda skola povinna ditéti poskytovat, nejde o doporuceni jako informaci
obsahujici postoj ¢i ndzor dalSich osob, ale o rozhodnuti o pravnim ndroku a povinnosti tento
pravni narok poskytovat. Jde tedy o rozhodnuti, které spliiuje i kritéria individudlniho spravniho
aktu.® Co se viak tyce odborného ndzoru SPZ na druh gkoly, ten pravné zavazny neni a slouzi
zakonnym zastupclim pouze jako podklad pro jejich rozhodovani.

Nazor SPZ na vhodnost vzdélavani konkrétniho ditéte ve $kole pro déti s druhy zdravotniho
postiZzeni uvedenymi v § 16 odst. 9 skolského zdkona, neni vazan na pfiznani podplrnych opatreni
jako naroku na individudIni Gpravu vzdélavani ve Skole, které je dité zdkem. Podstatnou roli hraje
tento odborny nazor v situaci, kdy se zdkonny zastupce rozhodne, ptihlasit dité do tohoto druhu
$koly, protoze k pFihlasce musi pfiloZit i skuteéné odborné a pravné nezavazné doporuéeni SPZ (§
21 vyhl. & 27/2016 Sb.). To Ize pfiloZit stejné, jako se doklada , doporuceni“ SPZ k 7adosti o
povoleni odkladu (§ 49 Skolského zakona).

Proto navrhujeme vypusténi polozky ,navrh organiza¢ni formy vzdélavani“ v Doporuceni SPZ
v priloze €. 5 vyhl. €. 27/2016 Sb. a jeho nahrazeni napf. samostatnym dokumentem, ktery bude
skute¢nym ,doporucenim” SPZ o vhodnosti ke vzdélavani vrezimu pro déti se zdravotnimi
handicapy vyjmenovanymi v § 16 odst. 9 Skolského zdkona (viz pfiloha €. 1)

11. K § 55 odst. 1: Navrhuje se upravit tak, aby Zak, ktery splnil povinnou Skolni dochazku,
pokracoval v zakladnim vzdélavani automaticky.

dosavadnich—wysledkivzdeldvani-zaka—pokratovdni pokracuje v zakladnim vzdélavani na zakladni

Skole, nejdéle vsak do konce Skolniho roku, v némz zak dosahne osmnactého roku véku.”.
Oddvodneéni:

Ceska republika je podle mezinarodnépravnich standardd povinna poskytnout zakladni vzdélani, ne
povinnou Skolni dochazku, vSsem bez rozdilu. Proto neni mozné détem, které splnily povinnou skolni
dochazku, podminovat pokracovani v zakladnim vzdélavani podanim Zzadosti o pokracovani
v zakladnim vzdélavani a rozhodovanim feditele skol, pod sankci automatického ukonceni.

Vypracovala: Mgr. V. DoleZilovd
Datum: 25. 11. 2022

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22respondent%22:[%22CZE%22],%22documentcollectionid2%22:
[%22GRANDCHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-83256%221}).
8 Viz § 9 spravniho fadu (¢. 500/2004 Sb.).
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Priloha ¢. 1 P¥iloha ¢&. 5 k vyhlasce & 27/2016 Sb.

Rozhodnuti o Upravé

A) ‘Doporucenipro vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami ve
Skole

Dité/zak/student:

e A PRIV oo i S T R e B AR
Datum narozen( ..........ccccovvvnieniesicnecsiisnnene

B s R s s s

O B i S S s e S s

Rocnik v 20 3% A 2550 be T B i85 A0y J S e areeds

Souhrnné udaje k vysetreni a stanovenym PO:

Prevaiujici stupen PO 2. 3. 4. 5, Identifikator

1. X(stupen neurcen) i L

~Navrhorganizalni. O pez IVP O tida, oddéleni, studijni skupina zfizend podle § 16 odst. 9 $Z

formy vzdélavani ) .
s VP 0 zatazeni do $koly, kterd vzdélava 2aky podle §16 odst. 9 $Z
(dolozit Zzadost zakonného zdstupce nebo zletilého Zaka)

0 vzdélavani v zékladni $kole specilni podle RVP 285 dil 1

[ vzdélavani v zékladni $kole specidlni podle RVP ZSS dil 2
Datum pfijeti Zadosti
o poskytnuti

poradenské pomoci .................................
Datum vySetieni vy §PZ e Datum konzultace se Skolou .......c..ccceeiiiiiiiiiicnnen.
Platnostdoporuéenido ..............ccccceevene. Termin nového posouzeni ...
specialnich vzdélavacich
potieb
Navrh zahajeni
DO YO AN oo o e e S T B G e o e o S G S R
podpirnych opatfeni
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I I. Zavéry vysetieni zaka podstatné pro vzdélavani a pobyt Zaka ve Skole |

| 11. Vyhodnoceni Planu pedagogické podpory (pokud byl poskytovén) I

I 11l. Podpiirna opatFeni (Doplfite konkrétni postupy v téch kategorii podpiirnych opatieni, které mai byt aplikovany) |

IVP Stuperi PO!
' Metody vyuky, Gpravy obsahu vzdélavani 1 stupen PO |
Formavzdéldvani® [ stupenro]
:mi]—p.rava otekavanych vystupli vzdélavani’ . . | Stuped PO |

Organizace vyuky (Upravy v organizaci vyuky ve $kolni tfidé pfipadné i mimo ni; pozadavky na praci
pedagogl; podpora Zaka, u kterych nelze zajistit domaci pripravu; pozadavky na specifika domaci pfipravy)

Potet
Pozadavky na organizaci vyuky ve skole Stupei hodin Kéd podminéné NFN’

[0 | Predméty specidlné pedagogické péce:

O | Pedagogicka intervence (podpora pfipravy na $kolu)

Uzpusobeni forem komunikace a zprostredkovani informaci (AAK, Braillovo pismo)
BUNICD e N 5o s o duesoboda s s los oo i 65 086 44 S S e o eas e S el viz pomucky

Potet
Personalni podpora — pedagogicka Stupen hodin Kéd NFN*

[0 | Asistent pedagoga

Pedagog

O
00 | Skolni specialni pedagog
00 | Skolni psycholog

! § 25 zakona €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy3sim odborném a jiném vzdélavani ($kolsky zakon)
ve znéni pozdéjsich predpisu.

. § 16 odst, 2 pism. e) zékona ¢.561/2004 Sb., o predékolnim, zakladnim, stfednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavani
Sékolsky’ zakon) ve znéni pozdéjsich predpisu.

Koéd podminéné NFN - kéd normované finanéni naroénosti v souladu s resortnim ciselnikem podpimych opatreni (RAPP)
zvefejnénym zplsobem umoZujicim dalkovy pfistup; $kola vykéZe toto podpimé opatfeni, pouze pokud nelze Z&kovi
poskytovat podpumé opatreni v ramci stavajici skupiny.

Kéd NFN — kéd normované finanéni néroénosti v souladu s resorinim &iselnikem podplrnych opatfeni (RAPP) zvefejnénym
zplsobem umozaujicim dalkovy pfistup.
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Potet
Persondlni podpora — nepedagogicka Stupei hodin Kéd NFN
00 | Tlumocnik ceského znakového jazyka
O | Prepisovatel pro neslysici
s - - ws PO&'
Personalni podpora - pritomnost dalsi osoby Stupeit hodin Kéd NFN

O | Osobni asistent

O | Zdravotni pracovnik

ol [ R 1 v et s 6 BN YA € AR SRY OB PN RO S H VT o8 SIS UARES

| Stupen 0 |

1
= ; . Stupen PO

 Pomiicky | Stupei PO |
Kompenzacni pomicky (uvedte také obdobi uZivani Foriia
pomuicky a pfipadné investitni a neinvestiéni naklady) Stupei | pofizeni® Kéd NFN
Specidlni uc¢ebnice a pomtcky (uvedte také obdobi Foiiin
uzivani pomucky a pfipadné investiéni a ncinvestiéni naklady) Stupeit pofizeni Kéd NFN
Softwarové a IT vybaveni (uvedte také obdobi uzivani SR
pomucky a pfipadné investi¢ni a neinvesti¢ni naklady) Stupei | pofizeni Kod NFN

 Prodlouzeni délky vzdélavani | StupeiPO

5 v = Wpiijeka; N = Nakup, J = jiné (vypiste)
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IV. Podplirna opatieni jiného druhu (respektovat zdravotni stav, zatézovou situaci v rodiné ¢i skole - vztahové
problémy, postaveni ve tFid&; v jakych éinnostech, jakym zplsobem)

I V. Uprava podminek prijimani ke vzdélavani a ukonéovani vzdélavani (uvedte stuped podpiirného opatienf)

Zpracoval ..o VedOouUCT i
(jméno a podpis) pracovisté
Adresa a nazev Razitko
pracovi§té
vystavu ICI
roz v DAtUI  cecececnnnceiicisiveciascisasasasssasasions

hodnut
Pouéeni: Zék nebo zakonny zastupce idka miie do 30 dnii ode dne, kdy obdriel toto dg);;:rd]gelm

Skolského poradenského zafizeni, pozadat pravnickou osobu zfizenou a povéfenou ministerstvem
provadénim revizi o jeho revizi. O revizi tohoto doporufeni mize pozadat také 3kola, Skolské
zafizeni nebo organ vefejné moci, ktery svym rozhodnutim uloZil zakonnému zastupci ditéte nebo
Zaka, ditéti, Zakovi nebo studentovi povinnost vyui(t odbornou poradenskou pomoc ve $kolském
poradenském zafizeni, do 30 dnii ode dne, kdy doﬁo‘i‘ué‘eni obdrzely.

VI. Pfevzeti

Datum [ Podpis Zaka nebo jeho zakonného zastupce

ovoleni vzdéldavani podle individudlniho vzdélavaciho planu

Vpnpade doporuéeni.. podpurného opatfeni spocivajiciho ve vzdélavani™ podle individualniho
vzdélavaciho planu zadam o jeho zpracevani skolou.

ANO S NE

Datum Podpis zaka nebo jeho zakonného zastupce

VIIL. Informovany souhlas zdkonného zdstupce nebo Zaka s poskytovanim doporuéenych podpiirnych
opatfeni ve skole

Prohlasuji, ze

a) vyslovné souhlasim s poskytovanim wdeporuéeni uvedenych podplrnych opatfeni,

b) byl/a jsem informovén/a o disledcich, které vyplyvaji z poskytovani podpirného opatfeni,
zejména o zménach ve vzdélavani v souvislosti s poskytovanim podpdrného opatieni,

c) byl/a jsem informovan/a o organizacnich zménach, které v souvislosti s poskytovanim podptrnych
opatfeni mohou nastat, a

d) podpisem stvrzuji, Zze jsem informacim uvedenym v pismenech b) a c) porozumél/a.

|Vyjédi‘eni informovaného souhlasu ] ANO | NE ] S VYHRADAMI

| Datum [ Podpis zaka nebo jeho zakonného zastupce
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Rozhodnuti o Upravé s )
B) Doporuceni pro vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami ve

skolském zafizeni

Dité/zak/student (dale jen ,zak"):

Jovénoa PHImenl: s R R R R R
Datum narozeni  .........ccoceeverinnicnis s
BYAIIBEES v o B e e A A S e R A e A
SROIE: i s s e o e e G e B RS aaaaasamisnsi

.........................................................................................................................

Rotnilk: "2: 2. 3 4 5 (6 T 8i 39 10 iGannaiimiiitiidvamisiiiin

Souhrnné tdaje k vySetfeni a stanovenym PO:

PfevaZujici stupen PO 2. 3. 4. 5. Identifikator
1. X/(stupen neurcen) i L
Zména stupné: ANO NE

Navrh organizaini 1 pez Ivp [ zafazeni do $koly, tfidy, oddéleni nebo studijni skupiny
formy vzdélavani —— zfizené podle § 16 odst. 9 skolského zédkona
(dolozit Zddost zékonného zastupce nebo zletilého zdka)

Datum pfijeti Zadosti

0 poskytnuti
poradenské pomoci .................................
Datum vySetfeniy SPZ oo Datum konzultace se Skolou ........c.ccceeeivriiiniiinnanne
Platnost doporugenido .............cccccevvvvnernns Termin nového posouzeni  .......ccocceevvveviiiiiecinnenns
specidlnich vzdélavacich
potieb
Navrh zahajeni
PO O OV AN s B G S N e R

podpirnych opatfeni
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I. Zavéry vySetifeni Zzdka podstatné pro vzdélavani a pobyt Zaka ve Skolském zafizeni

Il. Podpiirnd opatieni (Dopliite konkrétni postupy v téch kategoriich podpirnych opatfeni, které maji byt aplikovany

ve skolském zarizeni)

| Organizace vzd&lavani (Gpravy v organizaci vzdélavani ve skolském zafizeni; pozadavky na praci pedagogd,
| podpora zak{, u kterych nelze zajistit domaci pfipravu; pozadavky na specifika v domaci pfipravé zak()

Pocet
Personalni podpora — pedagogicka Stupeii hodin Kéd NEN®
7 | Asistent pedagoga
Pocet
Personalni podpora — nepedagogicka Stupeft hodin Kéd NFN'
7 | Tlumocénik ceského znakového jazyka
7 | Prepisovatel pro neslysici
0 | Zdravotnicky pracovnik
B AN i couinssiisicoessspssismsisssissssissssinsissssisvonss souiissanidsosnisussuesiusavios
“Pomicky o  Stupen PO |
Kompenzaéni pomuicky (uvedte také obdobi uzivani s
pomicky a pripadné investicni a neinvesticni naklady) Stupeit | pofizeni® Kéd NFN'

? Kéd NFN — kéd normované finanéni naroénosti v souladu s resortnim &iselnikem podpurnych opatfeni (RAPP) zvefejnénym

zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup
V = VypUjcka; N = Nakup, J = jiné (vypiste).
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Softwarové a IT vybaveni (uvedte také obdobi uzivani Eoies
pomticky a pfipadné investi¢ni a neinvesti¢ni naklady) Stuperi | pofizeni Kdd NFN

11l. Podpuirna opatfeni jiného druhu (respektovat zdravotni stav, zatéZovou situaci v rodiné & 3kole - vztahové
problémy, postaveni ve tfidé nebo v zdjmovém krouzku; v jakych ¢innostech, jakym zplisobem)

ZPYAcOVAl: wiweeisiivsissnsisssnispeisisinisins VRUOUEE iivuivsivsensossroscsninsnsnmsansrsimosssins
(jméno a podpis) pracovisté
Adresa a nazev Razitko
pracovisté
vystavujiciho
doporuceni DARURMY. S iiaees cisstvoanadevandsnsssasssshaases

hodnuti
Pouéeni: Zak nebo zakonny zastupce zika miize do 30 dnli ode dne, kdy obdrzel toto dcr)oso(:'unéjelni

Skolského poradenského zatizeni, pozadat pravnickou osobu zfizenou a povérenou ministerstvem
provadénim revizi o jeho revizi. O revizi tohoto doporuéeni miie poidadat také Skola, skolské
zarizeni nebo orgédn verejné moci, ktery svym rozhodnutim ulozil zdkonnému zastupci ditéte nebo
Zaka, ditéti, Zakovi nebo studentovi povinnost vyuZit odbornou poradenskou pomoc ve 3kolském

poradenském zafizeni, do 30 dnii ode dne, kdy doporutent obdriely.

IV. Pfevzeti

Datum ] Podpis Zaka nebo jeho zdkonného zastupce

V. Informovany souhlas zakonného zastupce nebo 7ika s poskytovanim doporuéenych podpiirnych
opatieni

Prohlasuji, ze

a) vyslovné souhlasim s poskytovanim wdeporuceni uvedenych podpurnych opatfeni,

b) byl/a jsem informovan/a o disledcich, které vyplyvaji z poskytovéani podpirného opatfeni,
zejména o zménach ve vzdélavani v souvislosti s poskytovanim podptrného opatieni,

c) byl/a jsem informovén/a o organizaénich zméndch, které v souvislosti s poskytovanim podptrnych
opatfeni mohou nastat, a

d) podpisem stvrzuji, Ze jsem informacim uvedenym v pismenech b) a ¢) porozumél/a.

|Vyja'dFeni informovaného souhlasu l ANO | NE ] S VYHRADAMI

Datum Podpis zaka nebo jeho zakonného zastupce:
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Priloha c. 2
Piiloha & 1 k vyhlasce & 27/2016 Sh.

Prehled podpirnych opatfeni
1. Clenéni a zakladni pravidla pro uplatfiovani podprnych opatieni
1.1. Pfehled podpulrnych opatieni se ¢leni na ¢ast A, ¢ast B a ¢ast C.

1.2. Cast A obsahuje vycet a Ucéel podpirnych opatfeni, jejich ¢lenéni do stupfiCi a u podptrnych
opatreni druhého aZ patého stupné, s vyjimkou kompenzacnich pomlcek, specialnich ucebnic a
specialnich u¢ebnich pomicek, pravidla pro jejich pouZiti Skolou a skolskym zafizenim. Pfi uplatriovani
podplrnych opatfeni vyssiho stupné uvedenych v ¢asti A a zaroven spocivajicich v poradenské pomoci
Skoly anebo skolského poradenského zafizeni nebo v Upravé metod vzdélavani anebo skolskych sluzeb
nebo hodnoceni Zaka vyssi stupen podplrného opatfeni zahrnuje rovnéz vidy podplirnad opatreni
stejného druhu uvedend v tomto prehledu u nizsich stupnd.

1.3. Podplirnd opatfeni s normovanou finan¢ni naroc¢nosti jsou vidy oznacena stupném (Il. - V.), ¢islem
polozky podle struktury Pfehledu a oznacenim pro podporu ve Skole (A) nebo Skolském zafizeni (B).
Oznaceni poloZzky slouZi pro vykazovani pouzitych podplrnych opatieni ve skole, pripadné ve skolském
zafizeni.

1.4. Cést B obsahuje vycet a Gcel kompenzacnich pomficek, specidlnich uéebnic a specialnich u¢ebnich
pomlcek, jejich ¢lenéni do stupnll a pravidla pro jejich pouziti Skolou a Skolskym zafizenim véetné
jejich normované finanéni ndrocnosti. Skolské poradenské zafizeni doporuéuje v pfipadé vazné
nemocnych 7akd a zakd s dusevnimi onemocnénimi pomicky a specidlni ucebnice ze vsech skupin,
vidy v odpovidajicim stupni podplrnych opatfeni a v souladu se vzdélavacimi potiebami Zaka.

Kompenzacéni pomlcky lze pouZit bez ohledu na skupiny obtizi, podle kterych jsou kompenzacni
pomlcky v ¢asti B uvedeny.

1.5. Podplrna opatreni vsech stupnl se vztahuji na vSechny druhy vzdélani dle zakona. Druhy
podplrnych opatifeni odpovidaji véku Zaka a stupni vzdélani a charakteru specialnich vzdélavacich
potreb Zaka.

1.6. Pokud cinnost Skoly a Skolského zafizeni vykonava jedna pravnickd osoba, jsou doporucena
podplirnd opatfeni pro Skolské zafizeni a Skolu uvedena v jednom doporuceni Skolského
poradenského zafizeni; jinak vydava skolské poradenské zafizeni samostatné doporuceni pro
vzdélavani Zaka ve Skolském zafizeni.
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1.7. £9- Normovana financ¢ni narocnost se nestanovuje pro kompenzac¢ni pomUcku, pokud je stejna
nebo obdobna pomiicka Zakovi hrazena na zakladé jinych pravnich predpisu a Ize ji vyuZit k naplnéni
jeho vzdélavacich potreb.

1.8. :10: V (asti C je uveden pocet hodin za rok pro stanoveni normované finanéni naro¢nosti u
podplrnych opatfeni spocivajicich ve vyuzZiti tlumocnika ceského znakového jazyka nebo
prepisovatele pro neslysici.

1.9. £1%. U podpurnych opatieni

a) spocivajicich v ¢innosti asistenta pedagoga,

b) spocivajicich v ¢innosti specidlniho pedagoga,

c) spocivajicich v ¢innosti Skolniho specidlniho pedagoga,

d) spocivajicich v ¢innosti Skolniho psychologa,

e) predmétu specialné pedagogické péce,

f) specialnich ucebnic,

g) specialnich u¢ebnich pomicek a

h) kompenzacnich pom(icek
je nize uvedena normovana financni naro¢nost podminéna; financ¢ni prostredky ze statniho rozpoctu
na tato podplrna opatieni se poskytuji pouze v pfipadé, pokud Zak nemUZe vyuzit jiz dfive doporucené
podplirné opatreni financované ze statniho rozpoctu na zakladé doporuceni pro jiného Zaka.

www.spoluskola.cz | info@spoluskola.cz | www.facebook.com/spoluskola




spolu

Priloha ¢. 3

Organizace a prubéh zapisu k povinné skolni dochazce
§3a

(1) Zapis k povinné skolni dochazce (dale jen "zapis") je slozen z formalni ¢asti a, je-li pti zapisu
pfitomno i zapisované dité a souhlasi-li s tim zakonny zastupce ditéte, rovnéz z rozhovoru a pfipadné
dalSich Cinnosti s ditétem. Zakonny zastupce ditéte mizZe byt pfitomen u vSech soucasti zapisu.

(2) V prlbéhu formalni casti zapisu zakonny zastupce ditéte pozada o zapis ditéte k plnéni povinné
Skolni dochazky.

(3) Rozhovor pedagogického pracovnika se zapisovanym ditétem trva nejvyse 20 minut. Rozhovor je
zaméren na motivovani ditéte pro skolni dochazku a orientacni posouzeni jeho skolni pfipravenosti.

(4) Pokud skola pfipravi i jiné ¢innosti spojené s orientacnim posouzenim skolni pfipravenosti ditéte
formou hry nebo jinou vhodnou formou, je doba jejich trvani nejvyse 60 minut.

(5) Skolni pFipravenost ditéte se orientaéné posuzuje ve vztahu k oéekdvanym vystupim vzdélavacich
oblasti rdmcového vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélavani. Skola v priibéhu zapisu
nezjistuje dosazenou Uroven rozvoje ve vsech vzdélavacich oblastech stanovenych ramcovym
vzdélavacim programem pro predskolni vzdélavani, nybrz voli schopnosti a dovednosti, jejichZ Uroven
rozvoje lze v prlibéhu zapisu orientacné posoudit.

(6) Skola pti zapisu prokazatelnym zptsobem informuje zakonného zastupce ditéte, jak méze do doby
zahdjeni povinné skolni dochazky pomoci ditéti v jeho dalsim rozvoji.

(7) Skola pred zahdjenim zapisu zvefejni zptsobem umoziujicim délkovy pfFistup informace k
organizaci a pribéhu zapisu, které obsahuiji kritéria, ke kterym muze reditel skoly, ktera neni pro dité
skolou spadovou, pfi rozhodovani o pfijeti prihlizet podle jiného pravniho predpisu, pro-pfijfimani
#akt; pocet 7aku, které je moziné prijmout, popis formalni a pripadnych dalSich ¢asti zapisu a
popfripadé dalsi udaje.

(8) Reditel koly, ktera neni pro dité $kolou spadovou, miiZe pfi rozhodovani o pfijeti pfihlizet
k nasledujicim kritériim:
a) dité ma na skole sourozence,
b) k pfedskolnimu vzdélavani v mateiské Skole shodného zfizovatele skoly a k délce tohoto
vzdélavani nebo v pfipravné tridé takové skoly,
c) k predskolnimu vzdélavani v materské Skole, ktera je se skolou soucasti jedné pravnické
osoby nebo v pripravné tridé takové skoly a k délce tohoto vzdélavani,
d) k predskolnimu vzdélavani v materské skole shodného nebo pfribuzného pedagogického
sméru a k délce tohoto vzdélavani a
e) k trvalému pobytu ditéte v obci, kde pravnicka osoba vykonava cinnost skoly; obci se rozumi
celé katastralni izemi obce, ktera se déli na casti.

(9) Reditel $koly, ktera neni pro dité skolou spadovou, pfi rozhodovani o pfijeti nepfihlizi ke kritériim
hodnoticim dité nebo jeho okoli, kterymi jsou zejména:
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a) skolni pripravenost ditéte,

b) studijni a jiné predpoklady ditéte vcetné vzdélavaciho potencionalu,

c) neexistence specialnich vzdélavacich potieb véetné jejich zjistovani skolou,

d) predloZeni doporuceni skolského poradenského zafizeni ke vzdélavani zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami ve skole minimalné pro 1. rocnik, pokud jde o dité se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami,

e) povoleni odkladu k nastupu plnéni povinné skolni dochazky,

f) poradi podani Zadosti o prijeti (pFihlasky),

g) ucast ditéte na zajmovém vzdélavani v dobé predskolniho vzdélavani,

h) ucast ditéte, rodic nebo spolec¢na ucast ditéte a rodicli na akcich poradanych skolou véetné
placenych,

i) zakonny zastupce ditéte je pracovnikem skoly,

j) nazorova shoda zakonnych zastupct se skolou na vychovu a vzdélani véetné vyznani,

k) se Skolou spolupracujici a pozitivné vnimana rodina ditéte, véetné sourozencu.
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